INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO ALAINFORMACION
DE TAMAULIPAS

ITAIT

Recurso de Revision: RR/300/2020/Al.

Folio de solicitud: 00222620.

Ente Publico Responsable: Partide Politico Movimiento Ciudadano
Comisionada Ponente: Rosalba [vette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, a nueve de septiembre del dos mil veinte.

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccién VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/300/2020/Al,

formado con motivo del Recurso de Revisién interpuesto por |G
generado respecto de la solicitud de informacién con nimero de folio 00222620,

presentada ante el Partido Politico Movimiento Ciudadano, se procede a dictar

Anspareney

sforma
ipas,

&
<
‘_JJ'Q‘&

resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTE

te de febrero del dos
5n'‘a través de la Plataforma
00222620, por medio del

Nacional de Transparencna generando eI nume de folio

Tual requirid lo siguiente:
CIO

“Solicito se me indique cua!""es el monto del’presupuesto aprobado para ese
partido en Tamaulipas para e! ai al es el momento del presupuesto
ejercido al dia de hoy“(Sic)s '

SEGUNDO. Interposicién dé_l_} Recurso de Revision. El trece de julio del

mgreso stadlstlco y se turnd para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de

Transparenma y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Admisién. El dieciocho de agosto del dos mil veinte, se admitié
a tramite el recurso de revision, y se declar6 abierto el periodo de alegatos, otorgando

un término de siete dias habiles para que las partes emitan sus alegatos.
QUINTO. Alegatos. En fecha diecinueve de agosto del dos mil veinte,

ambas partes fueron notificadas de la apertura del periodo de alegatos, lo que obra a

fojas 10 y 11, sin que obre promocién alguna en ese sentido.
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


SEXTO. Cierre de instruccion. En fecha treinta y uno de agosto del dos mil
veinte, con fundamento en el articulo 168 fracciones V y VI, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se
declaré cerrado el periodo de instruccion y se procedié a la elaboracion de la

presente resolucion.

Por lo que, estando asi las cosas, este Organismo revisor procede a emitir la

resolucién del impugnatorio en cuestion bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Competencia. E! Pleno del Instituto de Transparenma y Acceso a la

informacion de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente
Recurso de Revision, de conformidad con io ordenado por‘el archulo 6°, apartado A,
fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados“‘Unidos Méxicénos de acuerdo
con lo previsto en los articulos 42 fraccion I, 150 fracmones | y ll, de la Ley General

de Transparencia y Acceso a la informacién Pubhca 17 fraccion V de la COnStItUGf{

sl

Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Leynscg?
l.’::)\g

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas. YAcep, 2l
S : ot Fa.';y,

SEGUNDO. Causales-déf’f'!mproéedgnéi‘a y Sobreseimiento. Previo al andlisis

de fondo de los argumentos formulados en el medioc de impugnaciéon gue nos ocupﬁpf

esta autoridad reallza eI estudlo oﬂmoso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del- recurso de revisién, por tratarse de una cuestion de orden pulblico
y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder
Judicial de la Federacnon con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587,

instancl : -T annales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010;
Materia(s): Comin ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE' OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con Jos preceptos 73,
tltimo pérrafo, 74, fraccion Il y 91, fraccién i, de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
importar que las partes fas aleguen o no y en cualquier instancia en que se
encuentre el juicio, por ser éstas de orden piiblico y de estudio preferente, sin que
para ello sea obstéculo que se trate de la parte respecfo de la cual no proceda fa
suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis oficioso de
cuesfiones de orden pablico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, foda vez que,
se reitera, el primero de los preceptos, en el péarrafo aludido, establece
categéricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio;
imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de segunda instancia de
amparo, conforme al Ultimo numeral invocadc que indica: "si consideran infundada la
causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte recurrents,
ya que el legisiador no sujeté dicho mandato & que fuera una, en lo especifico, la
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promovente del recurso de revisidn para que. procediera su estudio. En consecuencia,
dicho anilisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en
los agravios y con independencia a la obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis,
oforgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema
distinto relativo al fondo def asunto.” (Sic) ’

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las partes, por ser una cuestion de
orden publico.

En ese mismo sentido, conforme al articulo 173, de la Ley de Tra sparencia y

. el E_§tado.
‘%%
o;., 1034
“Das, pen’dlente desahogo de preve
particular fue claro desde
manifestarse inconforme’, con

informacion en los

Opartunidad del recurso. El medio de defensa se presentd dentro de los

quince dias habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad en
cita, contados a partir del vencimiento del plazo para su respuesta, ya que la solicitud
de acceso a la informacion se presenté el veintisiete de febrero del dos mil veinte,
por lo que el plazé para dar respuesta inici6 el veintiocho del mes y afho
mencionado, y fenecié el tres de julio del dos mil veinte, debido al periodo de
suspension de términos *****, emitidos por este 6rgano garante, derivados de la
contingencia sanitaria por COVID-19, asi como los dias inhabiles festivos, por lo

que el plazo para interponer el recurso de revisién inicié el seis de julio y fenecié el
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diez de agosto, ambas fechas de! dos mil veinte, debido al periodo vacacional,
presentando el medio de impugnacion el trece de julio del afio ya sefialado, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia; por lo fanto, se tiene.que la particular
present6 el recurso al sexto dia habil otorgado para ello, esto es dentro del término

legal establecido.

En suplencia de la queja. En el analisis de los agravios del presente recurso de
revision, esta ponencia realiza un estudio atento a lo establecido en la siguiente
Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacién con los siguientes datos:
Novena Epoca; Epoca: Novena Epoca; Registro: 170981; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario*q{_u_dicial de
la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVI, Noviembre de 200?; Materia(s): Civi.l; Tesis:
XXVI. J/2; Pagina: 569 ' |

“AGRAVIOS EN LA APELACION. PARA SU ESTUDIO BASTA QUE EN EL ESCR.'TO
RESPECTIVO SE EXPRESE CON CLARIDAD LA CAUSA DE. PEDIR. APLICACION
ANALOGICA DE LA JURISPRUDENCIA P./J. 68/2000 (LEGISLAC.'ON DEL"ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA SUR).E! Pleno de la Suprema Corte-de Justicia de:la Nacion al emitir fa
Jjurisprudencia F.AJ. 68/2000, publicada en el Semanario Judicial de fa:Federacion y su
Gacets, Novena Epoca, Tomo Xli, agosto de 2000, pagina 38, de rubro. "CONCEPTOS DE
VIOLACION FPARA QUE SE ESTUDIEN, BASTA CON EXPRESAR CLARAMENTE EN LA
DEMANDA DE GARANTIAS LA CAUSA DE PEDIR:™: seftald;. por un lado, que los articulos
116 y 166 de la Ley de Amparo, no establecen como requfsito ‘esencial e imprescindible que la
expresién de los conceplos de violacién se-haga como un verdadero silogismo, siendo ia
premisa mayor el precepfo constifucional violado, la préemisa menor los actos autorifarios
reclamados y la conclusion la contraposicién entre: aquélfas vy, por otro, que la demanda de

y T
amparo no debe examinarse por:sus partes aisladas, sino considerarse en su conjunto, 1 il 4‘_“_,?- .

que es razonable que deban fenerse.como concepfos de violacion todos los razonamiento

que, con fal contenido, aparezcan en la-demanda; aunque no estén en el capftulo relativo y g,
aunque no guarden un apego estricto a la forma légica del silogismo, sino que sera suficiente .
gue en alguna parte del escrito se exprese con claridad la causa de pedir, sefialandose cual

T
es I3 lesién 0 agravio que el quefoso estima le causa el acto, resolucion o ley impugnada y los At

motivos que originaron ese agravio, para que el Juez de amparo deba examinarlo; en esas
condiciones, la-oblfgacion que-el articulo 80 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Baja California Sur vigente, impone a los Magistrados del Tribunal Superior de
Justicia de estd eniidad federativa, para resolver de forma clara, precisa y congruenie las
pretensiones deducidas oporturramente, decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido
objeto’ del debate, a fin de resolver la cuestion efectivamente planteada, presenta situacion
analoga a la analizada por el Pleno del Maximo Tribunal del pais en el criterio jurisprudencial
de mérifo; de ahi que para que el érgano jurisdiccional en la senfencia dictada en segunda
- dnstancia;.resuelva la pretension del recurrente, basta con que en los agravios se exprese con
‘claridad 14 causa de pedir, méxime que la referida codificacién adjetiva, en sus numerales 671
al. :697, que.prevén los requisitos para la tramitacion del recurso de apelacidn, no sefiala
gxigencia técnica-juridica alguna en la redaccién de los agravios, por parte del inconforme; sin
" embargo, debe precisarse que Ia existencia de la causa de pedir no implica que los
recurrentes se limiten a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues
es.obvio que a ellos corresponde (salvo en los supuestos legales de suplencia de la
-queja) exponer razonadamente por qué estiman ilegales las determinaciones que
reclaman o recurren, supuesto en el que si se podran declarar inoperantes los motivos
de disenso.” (Sic}

De lo anterior se entiende que, el medio de impugnacién debe considerarse en
conjunto y no como partes aisladas y que la existencia de la causa de pedir no implica
que los recurrentes se limiten a realizar meras afirmaciones sin sustento, pues a ellos
corresponde exponer los razonamientos del por qué estiman ilegales las
determinaciones que reclaman o recurren, salvo en los supuestos legales de

suplencia de la queja.
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Por lo anterior y con fundamento en el articulo 163, de la Ley de Transparencia

vigente en el Estado, el agravio manifestado por el recurrente encuadrara dentro de la

hipétesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fracciéon Vi, de la norma antes

referida, que a la letra estipula lo siguiente:

“ARTICULO 159,
1. El recursc de revisién procedera en contra de:

Vl.- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de los
plazos establecidos en la fey;
...”" (Sic, énfasis propio)

“ARTICULO:1:

respuesta a la solicifud debera ser notificada al interesado, en un plazo que no
podrd ‘exceder de veinte dias, contados a partir del dia siguiente a la presentac:on de
aguelia.

.‘Excepcionalmente, el plazo referido en ef parrafo anterior podra ampliarse hasta por
diez dias mds, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, las cuales
deberdn ser aprobadas por el Comité de Transparencia, medianie la emision de una
resolucién que deberd notificarse al solicitante, antes de su vencimiento.” (Sic, énfasis

propioc)
De lo anterior se desprende que, cuando un particular presenta una solicitud de
informacién ante un ente publico, este ultimo se encuentra obligado a emitir una
respuesta dentro de un plazo no mayor a veinte dias habiles, contando con la

posibilidad de utilizar, cuando asi lo requiera, una prérroga por diez dias habiles mas.
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Sin embargo, en todo caso, dicha ampliaciéon debera tener un fundamento y un
motivo de aplicacion, y ademas ser aprobada por el Comité de Transparencia
mediante resolucion que debera ser notificada al solicitante antes del vencimiento del
plazo ordinario. Lo anterior, en el entendido de que ninguna gestidon de solicitud de

informacién podra rebasar los treinta dias habiles para su contestacion.

No obstante, de autos no se advierte que el ente responsable haya entablado
comunicacion alguna con el particular para notificarle una prérroga, o para emitir
contestacion; luego entonces dicha actuacién encuadra en una omision de atencién a
la solicitud de informacion, por parte de la Unidad de TransparenCIa del Partido
Politico Movimiento Ciudadano, como se muestra en la impresion de pantalla que

se inserta a continuacion:

tamaulipas.arg/sisaitamaulipas/

e Instituto de Tronsp.. ‘H PNT-TAMAULIPAS GF DGEJ230|Consejo.. v Protocolos de Acte.. 05 A rif) CROERIOSINAL  §.  avisos de privacidad Ml Recurtos Revision |

" Sistemn de Solicitudes de a la Infor iGn del ac’
BSTITUTO DR TRANGSPARENIILA
N AECREE & 1 NFORMaCEN
T TAMALLIEAS

TFomaullpas. N : . HTAHT ;“

1 4 Sehiciud

e 'smlcltudes

cely . Fallo do fa - Fecha da 3 Unided de Informacién Raspuosin
Grinca zor o -solickud . - Capterm ; .

Bajosai obtiga] © .

Gepelz amzg

oz 27H02/2020 Parﬁ.do Movimienta Citaa

. @é;’?_‘."

Sin R

En ese sentidd,--resul_ta un hecho probado que la Unidad de Transparencia
del Partido-' Politico ‘Movimiento Ciudadano, no atendié el requerimiento del

partlcula ;

onflgurandose tal omisién en una negativa ficta para el despacho, atencién
y desahogo de la solicitud en comento, siendo vulnerado el ejercicio efectivo del
derecho._de acceso a la informacién publica en agravio del promovente, apartandose
de los ‘brincipios que fodo sujeto obligado debe seguir de conformidad con lo
estipulado en la Ley de Transparencia vigente en el Estado.

Del mismo modo, no pasa desapercibido para este Pleno, que ante la negativa
del sujeto obligado, el articulo 149 de ia Ley de la materia estipula lo que a

continuacién se transcribe:

“ARTICULO 149,

Ante la falta de respuesta a una soficitud en el piazo previsto y en caso de que proceda
el acceso, los cosios de reproduccion y envio comerdn a cargo del Sujefo Obligado.”
(Sic)
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Del fragmento normativo citado, se obtiene que, cuando un sujeto obligado
omita dar contestacién en tiempo y forma a una solicitud de informacién que fue

debidamente presentada, entonces se ordenara su entrega sin costo alguno para el

recurrente.

En ese sentido, se tiene que, el particular formuld solicitud de informacién el
veintisiete de febrero del dos mil veinte, ahte el Partido Politico Movimiento
Ciudadano, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la cual le recayé
el nimero de folio 00222620, por lo que el plazo de veinte dias habiles para dar

respuesta inici6 el veintiocho de febrero, y fenecié el tres de julio, ambas fechas

146 de la Ley de Transparencza vigente en la Entidad, actuahzandose‘ la hlpote5|s

prevista en el articulo 149, transcrito con antelacion.

Luego entonces, al haberse mconformado la par’se recurrente por no haber
rec&bldo respuesta a su solicitud de mformacson dentro del plazo Iegal revirtié la carga

q«:, de la prueba al sujeto obligado, qwen no co" probo | aber generado y notificado
= respuesta alguna a la solicitud de !nforma ion en el
Irp~

g,ah%‘fferlo lo anterior en términos de.|

lazo legal con que contaba para

dispuesto -poros articulos 273 y 274 del Cédigo

‘acuerdo a lo sefalado p la Ley de Transparencia y Acceso a la

" Informacién Publica del tado de Tamaulipas, 213 de la Ley General de

s’de SUus; excepc:ones pero solo cuando el actor pruebe los hechos que son el

7y

fundamento, de su demanda, el reo estd obligado a la contraprueba que demuestre
la inexistencia de aquélios, o a probar fos hechos que sin excluir el hecho probado
porel agt%r impidieron o extinguieron sus efectos juridicos.

ARTICULO 274.- Ef que niega solo estara obligado a probar:

l.- Cuando su negacién, no siendo indefinida, envuelva la afirmacion de un
hecho, aunque la negativa sea en apoyo de una demanda o de una excepcion.

..." (Sic)

En este tenor, tomando en cuenta las consideraciones vertidas en el estudio
anteriormente realizado, se determina que en el presente caso se configura,
plenamente, la hipétesis normativa de falta de respuesta que se encuentra prevista en
el articulo 159, numeral 1, fraccién VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.
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En apoyo a lo anterior, resulta de aplicacién analdgica al caso, la tesis
sobresaliente del Primer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, cuyo rubro y texto

son:

"ACTO NEGATIVQ. CONTRA EL, NO CORRE EL TERMINO PREVISTO POR EL
ARTICULO 21, DE LA LEY DE AMPARO. La pegativa u omisién de la
autoridad responsable de resolver el recurso de revocacién, tiene el caracter
de acto negativo y como tal es de tracto sucesivo, porque la violacién se actualiza
de momento a momento, por fratarse de hechos confinuos que no se agotan una
vez producidos, sino hasta en tantc cese la negativa u omisién de que se trata, por
ende no estdn sujefos al témino de quince dias a que alude el arffculo 21, de la
Ley de Amparo, sino que pueden reclamarse en cualquier momento.” (Sic) (El
énfasis es propio)

Dicho criterio establece que ante una negativa u omision de la autorldad en
resolver el recurso de revocacién, ello tiene el caracter de acto negatwo el cual no se

agota una vez producido hasta en tanto cese dicha negatlva u om|5|on

En el caso concreto, la faita de respuesta por parté: del suje.fo_ obligado en
comento, se considera como una negativa en la atencién del derecho de acceso a la
informacion que le asiste al particular, la cual debe "'césar; por lo tanto, en la parte
dispositiva de este fallo, se determinara _fund__.él_do el ‘agravio esgrimido por el
recurrente y por lo tanto, en la parte dispositiva de este fallo, se ordenara al Partido

Politico Movimiento Ciudadano, a fin de que emita una respuesta al sohmtante en&g%
&
LT

la que atienda los puntos requeridos en su sohmtud de informacidn de folio 0022@6@9 %

[N

la cual se apegue a los prmcnplos de la Ley de Transparencna vigente en el Esta é,H oy
conforme a lo establecido en el presente consnderando 3} | -»e,»ffi

Expuesto lo anterior, con, fund'é"mento en el articulo 169, numeral 1, fracmon ﬁk
de la Ley de Trans;pa_renma Vi Acceso a la Informacién Plblica de Tamaulipas, se
REVOCA el acto recurrido que se traduce en la falta de respuesta a la solicitud de

lnformamon con numero de folio 00222620 realizada por ia Plataforma Nacionai de

Con base en los argumentos expuestos, en la parte resolutiva de este fallo, se
requerird al Partido Politico Movimiento Ciudadano, para que aciie en los

siguientes términos:

a. Dentro de los cinco dias habiles siguientes en que sea
notificada la presente resolucion, proporcione en la modalidad y en la

via sefialada por el solicitante:

l. Una respuesta a la solicitud de informaciéon
identificada con el nimero de folio 00222620,

interpuesta a través de la Plataforma Nacional de
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ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

it

" Py

’???u{;. en la Plataforma Nacion

XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de TransparenCIa
Pablica del Estado de Tamaulipas, las resoI
~Transparencia se haran publicas,
‘_,i;ﬁ_if_:grmacién reservada, confide
tanto cuando este fallo se_publi

 publica, en el que se test

personal, cuya

su titular o

,‘_.‘dé' clasificacion:y-desclasificacién de la informacion.

L

INSTITUTODE TRANSPARENCIA 0hog 1
Y ACCESOALAINFORMACION
DETAMAULIDAS RR/300/2020/A

Transparencia, sin costo alguno para el recurrente, del

mismo modo haga Hegar dicha respuesta al correo

eloctrénico [

Il. Para lo anterior debera ceifiirse a lo establecido en la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

vigente en el Estado.

b. Dentro de los mismos cinco dias habiles, se debera informar a

este Organismo Revisor sobre el cumplimiento de la presente

resolucion, adjuntando el acuse de los documentos enviados™

recurrente, en original o copia certificada, gue ac

entrega total de la informacién peticionada.

QUINTO. Versiéon Publica. Con fundamento en I‘= . articulos 67, fraccion

cceso a la Informacién

ws—-z' de este Organismo de

egurandqse en todo momento que la

ial o sensible.se ‘mantenga con tal caracter; por lo

e en el portal de Internet del Instituto, asi como

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE:

PRIMERO.- El agravio formulado por el particular, en contra del Partido

Politico Movimiento Ciudadano, resulta fundado, segin lo dispuesto en el

considerando CUARTO del presente fallo.
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Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


SEGUNDO.- Se REVOCA el acto recurrido, que se fraduce en la falta de
respuesta por parte de ia Unidad de Transparencia del sujeto obligado, a la solicitud
identificada con el nimero de folio 00222620, segun lo dispuesto en el considerando

CUARTO de! presente fallo.

TERCERO.- Se instruye al sujeto obligado, para que en un plazo maximo de
cinco dias habiles, contados a partir del dia siguiente al que surta efectos la
notificacién de la presente resolucion, cumpla con lo ordenado en el Considerando
CUARTO vy proporcione al correo electronico sefalado por el solicitante en la

interposicion del recurso de revision, fo siguiente:

“cual es el monto del presupuesto aprobado para ese partidc en Tamaulipas
para el afio 2020 y cuél es el momento del presupuesto ejercido al dia de hoy’

CUARTO.- Se hace del conocimiento del sujeto. obli'gado qu'e'* en caso de
incumplimiento, parcial -0 total, de la resolucién dentro del plazo ordenado, este
Instituto actuara en términos del Titulo Noveno, Capltulo Il y Titulo Décimo de la Ley
de Transparencia y Acceso a ta Informacién Publica vigente en el Estado.

QUINTO.- Se instruye a la Ehcargada d_el Despacho de la Secrgrfé[@c:?:‘;
Ejecutiva del Instituto de Transparencia y Acceso a la informacion de Tama?;pasﬁ Tagy,
para que ejecute y dé el segwmlento correspondlente al presente fallo, emiti g?por

el Pleno de este Orgamsmo garante % 4

SEXTO.- Tan fuego como quede cumplido lo ordenado o se extinga la materia

de la ejecucion, archivese est_e expediente como asunto concluido.

SEPTIMO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encép_trarSe in_s_atisfécho con la presente resolucién, le asiste el derecho de
impuzg'j':harla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Pdblica del Estado de Tamaulipas.

OCTAVO.- Se instruye a la Encargada del Despacho de la Secretaria
Ejecutiva notificar a las partes, de conformidad con el articulo 171, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas vy el
acuerdo ap/10/04/07/16.
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Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado, Humberto Rangel Vallejo y las
licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién de
Tamaulipas, siendo presidente el primero y ponente la tercera de los nombrados,
asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Encargada del Despacho de la
Secretaria Ejecutiva del Instituto de Transparencia y Acceso a la informacién de
Tamaulipas, mediante designacion de fecha tres de marzo del dos mil veinte, en
términos del articulo 33, numeral 1, fraccién XXX, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. erto Rangel Vallejo
isionado Presidente
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' J.dt: Dulce Adriana Roch Lic. Rosalba Ivejd Robinson Teran

Comisionada & Comisionada

Hoja de firmas de la resolucion dictada dentrg del recurso de revision RR/300/2020/A)
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